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1 Analytica priora I cap. 24 (p. 41 b 6 ff. ed. Bekker) udvikler 
Aristoteles, at der til en Syllogisme kræves almindelige Sæt
ninger, og tilføjer, at det tydeligst ses ved de mathematiske 
Sætninger Dette oplyses saa ved følgende Ex-
empel :

OÍOP OTÍ TO 5 iiTOiTXcXoÙÇ lOai «Í npt)Ç T71 ßtiaCl. ta T to a au SIC 
to xéuTpov rpfpcuat at J. //. ¿t oùu tayu Aapßauot tt¡u A, I 
y tou tau T7¡ B, J pr¡ ohoç, àÇuôaaç ràç tiou ÿpixuxÂttDU, xat 
náhu ttjv F Ty J py nàaau npoaXaßcou ttju tou TpypavoQ, sti 
an' tatou oùaîou tiou ohov /touitou xat tatou dtpTjpTjpéutou taaç 
¿tuai Tac, Àotnàc tùç E, Z, to èç àp'/rjç, atTTjasTai, êàu pr¡ hißxj 
ano Tcou tatou tatou àipatpoupluoou taa hineaftat.

Dette Steds mathematiske Indhold forklares af Waitz (Ari- 
stotelis Organon I p. 434 f.) med udtrykkelig Forkastelse ikke 
blot af Zells Fortolkning, som ganske vist er meget umathe- 
matisk, men ogsaa af den gamle, dygtige Commentator1) Jul. 
Pacins’, paa følgende Maade :

h 1 p. 434 hedder det vel «caput rei Jul. Pacius perspexit», men det for
kastes, at lian liar talt om «anguli mixti». Disses Anvendelse er imid
lertid netop «caput rei«.

Overs, over d K. D. Vidensk. Seisk. Forh. 1888. f
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Med den ligebenede Trekants Toppunkt soin Centrum be
skrives en Cirkel, Benene forlænges til Peripherien, og de to 

angivne Hjælpelinier drages. Ha er
/ A I1 — Z B 4- J, fordi de begge 
staa paa en Halvcirkel. Ligeledes er 
Z r= / J, fordi de staa paa samme 
Bue. Altsaa ved Subtraction

Z A = Z B.
Denne Forklaring kan imidlertid 

ikke være rigtig. Der skal ikke lægges
videre Vægt, paa, at Waitz vil udslette Ordene ràç Z p. 41 b 20 
(som en Dittographi af det følgende to eç, p. 435), da han selv 
fremhæver, at det ikke er nødvendigt. .Men hans Fortolkning strider 
mod den mathematiske Sprogbrug. Thi z A 4- r er ycovia zv 
fyjuxDxÅup, ikke /■. tod ^ptxaxÅioD, og ligeledes / F ycovia év 
TprpiaTt^ ikke tod TpÿpaToç, (Euklid IH def. 8 év TprpiaTt dz ycovia 
zgtÍv, oTuv zni t^q nzptcpzpziaç, tod Tprpia.TOQ Zïjcpd-y ti ar¡pz~iov, 
xai dn cjldtod ¿ni tu. itépaxa vrjç ZD^ziaç, ñ zart ßaatQ tod 
TprpxaTOQ, znt^zDy^itxTiv ZD^zïat, ír¡ nzptzy<>pzvx¡ y (ovia uno tcov 
zniZzu'/iïztacov zuiïztcov}. Hvad ycovia tod TptpiaToo, (og altsaa 
ogsaa y. tod fyjtcxuxÅiou) er, lære vi derimod af Euklid III def. 7 : 
TpvppaTOQ, oz ycovia zcjtÍv p nzpcz-/opzv/¡ bnó tz zuftziaQ xa't 
xdxÁod nzptcpzpzíaQ. Naar man fastholder denne Definition,
bliver det af Aristoteles 
at forandre det mindste

antydede Bevis, uden at man behøver 
i den overleverede Text, følgende :

Cirklen tegnes som ovenfor; da er 
Z A (eller £') 4- z B (eller Z] -I- J 
ycoviai tod fyiixDxÅioD og Z T, Z J 
ycoviai tod TfajpaTOQ. Altsaa

Z A 4- r = z B 4- J 
z r = z J

■ Z £ = Z Z, 
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naar man anvender de to af Aristoteles anførte Sætninger ai 
zà»v ypixoxAiiov yioviai iaai sïaiv og ai zoo zpryiazoc, yaivíat 
iaat siat-v, samt Axiomet anb zà>v i’uiov ïirioy àipatpoopéviov ítra 
Àetnezai.

Netop denne Forklaring er det, Julius Parins giver (In 
Aristotelis Organon Commentai'. 1605 p. 156 f.|; kun forandrer 
lian for Tydeligheds Skyld lidt ved Bogstaverne paa Figuren 
(som ikke findes hos Aristoteles). Det er ganske klart, at 
ogsaa de antike Commentatorer, hvis Bemærkninger Wait/, p. 434 
kalder «confusae», har havt denne Opfattelse'; men hos Alex
ander Aphrodisiensis er Texten noget forskrevet, og hos Jo
hannes 1 som VVaitz p. 435 med l rette anfører til
Støtte for sin Opfattelse, er Figuren i Udgaven forvansket der
ved, at Bogstaverne A og li staa ved det andet Endepunkt af 
de respektive Diametre (forøvrigt er det den samme Figur som
Nr. 2 ovenfor; hos Alexander er der ingen Figur i Udgaven, 
men hans Text kan bringes i Overensstemmelse med den 
samme, blot at han sætter E ved Centrum og udelader de i
Virkeligheden overflødige Bogstaver E og Z). De to Steder 
lyde saaledes :

Alexander Aphrodis. in ’Anal. pr. Venet. 1513 fol. 89v: zb 
p.sv npoßkqpa dstqat zàç npbç Z7¡ ßaast zoo îaoaxeÀobç zpiyio- 
voo dúo ytoviaQ '¿aaç àÀÀÿÀatç, b EoxAsld-fjQ peu èv zip npiózip 

■ziov azoiyeiiov dédsiys dcà zoo s' dsœpXjpazoQ [I, 5] deiÇet yprt- 
aápsvoc, d7Aat [ved Trekanters Congruens]• ó pévzot Apiazozs/yç 
dÀÀ&ç dsíxw/iriv abzó, xai èaziv deiqiQ zoiaózv¡ • eazio xôxÀoç 
ó aßyd [en uheldig Maade at betegne Cirklen paa], xai sazio 
xivzpov aúzob zb c, xai dmydioaav ano zoo xévzpoo npbç, zi¡v 
nspupépsiav sbdeiat zipvooaai akMjAao, ze as xai ße dtá- 
pszpot oqÁovózi ouaai zoo xóxAoo, xaï snsZsóyJiio aß' ßiiatc 
dv¿ sazat x¡ aß zoo saß zptyióvoo. saovzai dq npbç zr¡ ßaasi 
aúzob yiovíai t¡ zs ay (læs a) xai y ßd (læs ß). snsi obv v¡pi- 
xoxÀioo sazi> sxazspa ziou aß, yd (læs ay, ßo) yioviüv, ïaa1 
slaiv u.77.fßAaiQ' ai yàp ziov íaio'j -^pixoxÅiiov ycovíat íaai zip 

1
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ètpappôZçtv dÁÁÍjÁaiQ' d>v ai uno zt¿q ßdastuc, zoîi zpiydovoo xai 
TTjQ Ttepupepetaç dnohapßavdpevat iaai elaiv d/dzçÀaiç, ¿zzsí 
etaiv £i> z<p abrá) zpVjpazt [unøjagtig Sprogbrug] • ai y dp èv ztp 
a’JT(p zp-qpazt ycoviat [ligeledes] iaai eia'tv dÅtyÅaiQ, dzt xai 
xaiïôÀov ai zd)V iaatv zpqpdzaiv ycoviai [Anvendelsen ai' den 
rigtige Sprogbrug ber fjerner al Tvivl om Forf.’s Opfattelse! 
íaat. Åoimtv apa ai xpoQ zi¡ ßdaei ai dnoÁapfiavópevat b~ó 
ze zyQ ßdascoQ xai kxatzpac, záv zoo zptydvou 7tÁst>pá)v íaat 
siaiv d'ÅÅTjÅatQ' du /dp dno zd)V iaoiv ïaa dipaipefty, xai zd 
dsmôpsva íaa eiaiv dÅMjÅoiQ. xai elatv ai z:). sop ai zou zpiydtvoD, 
dtp' âç ai íaat pcaviat, íaat d/dfjdaiQ' dizb /dp zoo xévzpoo slaiv 
àptpôzepat [disse Tilføjelser ere ganske overflødige og røbe en 
vis l klarhed], zcov àpa laoaxstâv zpiptóvuiv ai Ttpoc, zñ ßdaet 
■powiat 'taat dÅÅTjÅatQ.

De foretagne Rettelser ere nødvendige, da Textens Bog
staver ikke lade sig forlige med nogensomhelst Figur; Fejlene 
hidrøre vistnok fra en eller anden Misforstaaelse af det mathe- 
matiske Indhold enten hos en Afskriver eller maaske først hos 
1 dgiveren. De gaa ogsaa igjen i det følgende (fol. 89v Lin. 30 

aß pawiav zfj ßd íar^v, læs ap fwvi'ay rjy ßd íoTjv, 
Lin. 46 djç ¿tvat zàç peu oÀaç pcoviaç, zàç ziïw faptxoxMaw zàç 
aß, pd, læs ràç ap, ßd\. Vinklerne f, d betegnes gjentagne 
Gange som ai zoo zpv¡pazoc, powiat (fol. 89v Lin. 34—35, fol. 90 
Lin. 1), og Vinklerne ved Grundlinien benævnes med Aristoteles 
s, Ç (fol. 89v Lin. 43, fol. 90 Lin. 2), saa at der ikke kan være 
Tvivl om Forstaaelsen i det hele, medens det maa indrømmes, 
at Alexander har ndtrykt sig med liden Klarhed, og Skarphed i 
del enkelte.

Langt klarere og concisere er Philoponos’ Bemærkning til 
Stedet fol. LXI1V ff. (ed. Venet. 1536):

Jrav pdp d peoopézpr^ ßooÄrpzat deïqai, ort zoo îaoaxsÀooç 
zptpáwoo íaat sîaiv ai irpbç zi¡ ßdaet powiat, èneidù zo iaoaxeÀèç 
zpipawov pívezat did zâw dpopévow did zoo xívzpov eodetdw 
ptvouéwqç zyç ßdaetoQ di kzépaç ebdeiaç, dnozepvoóayQ zar¡pd 



Et matheniatisk Sted hos Aristoteles. 5

n roù z'JxZoy, auÅÅoyi^eTai ootcoç‘ ènsid^ iravroç vmixoxiïoo ai 
'(coviai in ai, VjpixoxÁÍoo dè y coviai i] (læs ai} af, ßd, i'aai d/./dp 
Àaiç éaovTar Xapßdvopev yàp svTaoda oo roo iaoaxeÁooQ tac, 
'fajviaç, d'ÁÁa tcov fytixoxÁíatv tcov Tspvopévcov día tcov a, ß 
soiïetcov tcov rpfpsvcov oía too xévrpoo. é/si oov re<t>ç[?], orí 
roo qpixoxttoo íaai eicriv ai fcovíai. sTtsiovj [læs èmi <?¿] 
ßaffiQ too Tpiydivoo Tpvjpá ti too xóxÁoo aKOTspvsi, 7tavToç dè 
TpTjparoç, xóxÁoo iaai eiaiv ai ycovíat, ïcrai dpa si ai xai ai y, d 
too TprjpaToç ycouiai. ooxoôv Íar¡ pèv ay tt¡ ßd y co via, toot- 
¿cjti too -/jpixoxÅioo ' íaai dè xai ai too TprqpaToç -f xai r¡ d. 
zàv dé arco iacov ica dcpétyç, tú xaTaÁeutópsva íaa pivsTar 
dipaipsdsioai dpa £x tcov ay xai ad [læs ßd] ycovicov ïacov 
ooacov ai y xai d ioai outrai TÙ xaTaÀeicpdévTa icra erroirjcrav, 
/Ay co o7¡ t^v £ xai tt¡v Ç ycoviav, aírtep siai too iaoTiÁsópoo 
y coviai.

Indholdet af Stedet hos Aristoteles er saaledes ganske 
klart, og heller ikke Formen volder nogen Vanskelighed. Mær
keligt er kim Udtrykket ai A, B om Diametrene, som forøvrigt 
kommer igjen baade hos Philoponos (se ovfr.) og hos Alexander 
(fol. 8i)v Lin. 38 ond tcov a, ß diapsTpcov}. Det kan imidlertid 
sammenstilles med et hos Euklid oftere forekommende Udtryk, 
hvor en Radius betegnes alene ved sit Endepunkt i Peripherien 
{diaavfyjMTi ¿j4 E, Z, //, se min Udg. af Euklids Elementer 
I p. 281 not.).

Af den Maade, hvorpaa Aristoteles antyder det her recou- 
strnerede Bevis, fremgaar det tydeligt, at det ikke er hans egen 
Opfindelse, men det paa hans Tid gængse Bevis i de mathe- 
matiske Lærebøger. Heraf slutte vi dels, at vor Forudsætning 
er rigtig, at Euklid med Hensyn til Udtrykkene ycovia èv Tpr¡- 
paTi og ycovia TpqpaToç har bevaret sine Forgængeres Sprog
brug, dels at de saakaldte blandede Vinkler var behandlede 
allerede i de føreuklidiske Lærebøger, saa at der næppe er 
Grund til at betvivle Ægtheden af de Steder, hvor de omtales 
af Euklid (se min Udg. af Elementerne V p. LXXXVHI). De 
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ældre Lærebøger maa have indeholdt mere om dem end Euklid; 
til vort Bevis kræves saaledes de to Sætninger: de blandede 
Vinkler i Halvcirkler ere ligestore, og: de blandede Vinkler i 
et Cirkelsegment ere ligestore. Ingen af dem findes i Elemen
terne, den første anvendes derimod oftere i Katoptriken (prop. 
5, 24). Endelig tør maaske Aristoteles’ Benyttelse af Axiomel 
(== Eleni. I v.otv. zvv. 3) anføres som Bevis for, at allerede 
Euklids Forgængere stillede saadanne i Spidsen for Systemet, 
saa at der er saa meget mindre Grund til at tvivle om Ægt
heden af de euklidiske (Eucl. op. V p. LXXX1X).

Da saaledes dette Sted af Aristoteles kaster noget Lys over 
de føreuklidiske Lærebøger, har jeg ment, at det var af nogen 
Interesse at fremsætte den rigtige Fortolkning deraf, uagtet del 
ikke, som jeg først troede, er noget nyt, men kun en Frem
dragen af noget endog meget gammelt, der med Urette er sat 
tilside.


